VLADA CESKE REPUBLIKY

fPoha

k usneseni vliady
ze dne 30. listop@&®09¢. 1450

Stanovisko

vlady k navrhu zakona, kterym se néni a dophiuje zakon €. 40/2009 Sb.,
trestni zakonik, ve zréni zakona¢. 306/2009 Sb.
(snémovni tisk ¢. 955)

Vlada na jednani své stre dne 30. listopadu 2009 projednala a posoudila
navrh zakona, kterym seém a dophuje zakon¢. 40/2009 Sb., trestni zakonik, ve
zreéni zakonat. 306/2009 Sb. (s&movni tisk¢. 955), a vyslovila s&cnym feSenim,
které je pedmétem navrhu souhlas.

Zarover vSak upozatuje na dale uvedené nedostatky, které jsotegdlpzenym
navrhem zakona spojeny.

1. Novy trestni zakonik, ktery nahrazuje dlouho zeany a jiz nevyhovuijici
trestni zakon z roku 1961, by n&nbyt predmétem dikich novel ped tim, nez bude
po nabyti dinnosti aplikovan organyinnymi v trestnimfizeni. Lze ¢ekavat, Ze
vzhledem k mnoZzstvi novych instifutv ném obsaZzenych si praxe pocilé doke
provedeni dkterych novel vyzada, tyto novely vSak musi vychazetikladného
vyhodnoceni vhodnosti &inosti jednotlivych ustanoveni trestniho zakongkonusi
byt provedeny az po posouzeni odbornou pravidjnesti. PedloZzeny navrh zédkona
tomuto zakladnimu koncépimu pohledu neodpovida.

2. Navrzena pravni uprava by vzhledem ke svémimiza navrzenému datu
nabyti jeji &innosti vytvdila situaci, Ze spachani trestnétiau fizeni motorového
vozidla beztidicského opravéni a spachani trestnéhnu ohrozeni pod vlivem
navykove latky v nedbalostni foensice nebude od 1. ledna 2010 trestné, nieloay
trestni zakonik toto jednani jako trestdiyn nepostihuje, probihajici trestni stihani
budou zastavovana, osoby odsouzené pro tyto tréstgék nepodmitnému trestu
odreti svobody budou propousty z vykonu tohoto trestu podle § 419 nového
trestniho zakoniku, a uloZené tresty budodipagmiech souhrnnych a uhrnnych téest
zkracovany, avSak po 6a&sicich by ob jednéni byla znovu trestna.



3. FedloZzenym navrhem zakona nedochazi k otisttani chyb a nedostatk
které by vznikly v plibéhu zpracovavani a schvalovani nového trestnihordkipjak
se jinak pedkladatelé navrhu zakona domnivajizeni motorového vozidla bez
fidicského opravéni a nedbalostni forma trestnéhtnu ohrozeni pod vlivem
navykove latky nebyly do vladniho navrhu zakon&azany na zakladdlouhodobé
odborné diskuse a na zakéadozadavku organcinnych v trestnin¥izeni, zejména
statnich zastupitelstvi a saud

Skutkova podstata trestnétiou ohrozeni pod vlivem navykoveé latky podle
§ 274 odst. 1 (bod 1 navrhu novely) pouze ve forimysiného jednani byla do
trestniho zékoniku #azena na zékladoho, Ze zejména ze strany soudni praxe bylo
poukazovano na to, ze tento tresdiy je v naproste &tsSin¢ pripadi pachan v gmem
uamyslu a pipady tzv. zbytkového alkoholu, kdy byl alkohol eztn v krvitidice
zpravidla druhy den po jeho poziti, nemaji changkjek to gedkladatelé navrhuiji,
nedbalostniho jednani, nybrz jednani v umysluiinegm. Pokud by takové jednéni
melo mit i nedbalostni charakter, mohlo by to v pragisobit, Ze sankce ukladana za
obdobny pestupek by byla nelogicky tvrdSi nez za trestiy, neba za spachani
piestupki podle § 22 odst. 1 pism. b) a c) zdkonarespupcich se zakadnnosti
uklada obligator#, v ustanoveni 8 274 odst. 1 trestniho zakonikwttak neni.

4. Zpdisréni postihu zd&izeni vozidla ve stavu vyujicim zpisobilost k takové
¢innosti tak, jak je to navrhovano v novém odsta@ 274 (bod 2 navrhu novely),
neodpovida pl& smyslu a Gelu trestniho zakoniku, nebonavrzené wviieneni
takového jednani zifpadi, na které se vztahuje odstavec 1 tohoto ustanpwsni
v fadk pripadi vedlo k nedvodnému pisrgjSimu postihu oproti jinym zavaZ$im
jednanim, ktera by byla postihovana pouze podi¢éawds 1.

Kromeé toho smysl navrZzeného igpréni postihu pachatele, ktery vozidiili
bezprostedre po poziti ndvykoveé latky (bod 2 navrhu novelydyeza jednani, které
je v sokasné dob postizitelné jako festupek podle § 22 odst. 1 pism. b) zdkona
0 prestupcich, neni ztpdloZzeného navrhu zakona zcelajmy, nebd nejsou zejména
stanovena kritéria, podle kterych by seélanposuzovat, kdy bude uvedené jednani
pouhym gestupkem a kdy jiz trestnytiinem s moznosti ulozit i trest o&thsvobody,
ale, jak je vySe uvedeno, bez moznosti obligat@rnibzeni zakaztinnosti.

5. K navrhu nového ustanoveni § 274aRizeni motorového vozidla bez
fidicského opravéni (bod 3 navrhu novely) vlada nad ramec toho, eousadi
v piedchozich bodech, &ppoukazuje na moznost vyrazného postihu tohotaged
podle zakona ofgstupcich, kde je navic tento postihndlerén v 8 22 na jednotlivé
piipady chysjiciho fidicského opravéni, nagiklad fidi¢ nematridicské opravani
prislusné skupiny, byl mu vysloven zakaznnosti nebo fidiésky piikaz po
pravomocném rozhodnuti o zakazmmnosti neodevzdal a dale pouZival. Ré&xrv
téchto gipadech se, na rozdil od navrzené pravni Upravigaibrre uklada zékaz
¢innosti.



